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REZUMAT

Cercetarea de fatd a avut In vedere analiza comparativa a
discursului jurnalistic maritim romanesc si italian actual din
perspectiva lexicald, morfosintacticd si retorico-pragmatica. In
consecintd am identificat si analizat aspectele specifice acestui
tip aparte de discurs si am constatat ca acesta combind armonioS
atat elemente proprii discursului publicistic din zilele noastre, cat
si elemente care se dovedesc a fi, mai degraba, uneltele altor
tipuri de discursuri, in cazul nostru stiintifice si tehnice
deopotriva.

Am considerat de cuviintd ca Introducerea sd aiba in
componenta, pe langa structura tipica, si trei subcapitole, unul in
care am definit sintetic conceptul de discurs publicistic,
scotindu-i in relief caracteristicile generale; am abordat si
aspectele teoretice In cadrul cdrora am amintit teoriile ce
contureaza tabloul general al evolutiei discursului publicistic Tn
general, oprindu-ne la cel maritim si aplincand trasaturile
generale pe care literatura de speciliate le prezinta discursului pe

care am ales sa 1l studiem in lucrarea noastra, la perspectivele



lingvistice ale celor doud limbi. In al doilea subcapitol am facut
o scurtd istorie a publicisticii de marind in limbile romana si
italiand, insistdnd asupra evolutiei stilului jurnalistic. De
asemenea, tot aici, ne-am oprit asupra istoriei celor patru reviste
surori, care au reprezentat materialul de studiu lingvistic al
prezentei lucrdri. Asadar, studiul a fost condus pe baza

materialului lingvistic oferit de: Marina Romana, revista Marinei

Militare si omoloaga sa Rivista Marittima, revista Marinei

Militare Italiene si Marea Noastra, revista Ligii Navale Romane

alaturi de Lega Navale, revista Ligii Navale Italiene ale caror
aparitii din ultimii zece ani au fost analizate. lar Tn ultimul
subcapitol am definit si descris din punct de vedere structural
corpusul. Asadar, Corpusul ce insoteste lucrarea este alcatuit din
doud Anexe Corpus, cate una pentru fiecare limba de studiu si
este alcatuit dintr-un numar relevant de exemple din articolele
celor doua cupluri de reviste cu specific maritim. Fiecare corpus,
la randul lui, a fost impartit in trei subcorpusuri pentru fiecare
nivel al limbii avut in vedere.

Partea I a lucrarii a fost dedicatd in exclusivitate
caracteristicilor lexicale ale discursului publicistic maritim si in
urma celor analizate am trasat urmatoarele concluzii privind
lexicul marindresc intalnit in articolele din cele patru reviste

studiate.



In ceea ce priveste provenienta termenilor cu care am
intrat in contact, cei in limba romana, spre deosebire de cei
italieni, am constatat a fi in totalitate neologici, cea mai mare
parte a lor de origine franceza sau intrati in limba prin filiera
franceza. O a doua categorie de termeni am descoperit a fi cei
proveniti din limba italiand si am putut trage concluzia cad limba
italiand a influentat in mod evident terminologia maritima
romaneasca. Exceptie fac derivatele cu sufix: péanzar, pe care 1l
putem considera sinonim al termenului neologic ,velier”,
vrachier, avand cuvantul de baza cu etimon necunoscut vrac, la
randul lui sinonim pentru alt termen neologic, ,, cargo ”, precum
si navlositor si capitanie; toti cei patru termeni derivati prin
sufixare sunt formati pe teritoriul limbii roméane.

Pe de alta parte, din punctul de vedere al etimologiei, o
parte din termenii italieni din corpus, pe care i-am analizat, am
gasit a fi fost creati de lunga traditie pe care italienii o au in
marinarie, de-a lungul coastelor, in porturile meditareneene
italiane, cu puternice influente dialectale, in functie de regiune,
si de provenientd asa-zis ,,oraseneasca”, centrele cele mai
prolifice fiind Venetia, Genova si Napoli si faimoasele lor
,Repubbliche marinare” care au facut istoria navigatiei, dar si a
vocabularului specific breslei. O altd parte este fructul

contactului cu alte civilizatii si uzantele lor maritime, precum



araba si spaniola, iar o alta In care termenii intdlniti au radacini
si mai andanci, proveniti din lumea anticd: latind, bizantind,
greacd. La fel cum se intampld si cu limbajul marinaresc
romanesc, multi din termenii care au Tmbogatit lexical limbajul
italian de specialitate au intrat pe filiera limbii franceze, una
dintre cele mai importante filiere neologice si pentru
terminologia maritima italiand; limba franceza fie a contribuit
direct, fie a fost intermediar ajutdnd la patrunderea unor noi
termeni mai cu seama germanici sau scandinavi.

Cat priveste formele interne de imbogatire a
vocabularului specific, la nivel de derivare si compunere am
obsevat ca limba italiand ,,si-a adus contributia”, astfel ca exista
termeni creati in limba italiand prin aceste doua procedee, de
aceea, i-am dedicat un subcapitol aparte mai generos pentru care
am propus si un tip de clasificare. Atunci cand am avut in vedere
compunerea, ca procedeu de formare a termenilor tehnico-
stiintifici, este demn de mentionat faptul ca articolele italiene, in

cea mai mare proportie cele din Rivista Marittima a Marinei

Militare Italiene, abunda de cuvinte compuse, in special cand
vine vorba de terminologia referitoare la tipuri de nave.

In concluzie, diferenta majori se observa in ceea ce
priveste provenienta termenilor marinaresti. Ceea ce are in

comun terminologia maritima romaneasca cu cea italiana sunt,



pe de o parte termenii de alte origini patrunsi in limba prin
intermediul limbii franceze si termenii pe care limbajul
marindresc romanesc se presupune ca i-ar fi preluat direct din
terminologia italiana.

La bordul navelor, asa cum se intampla extins in lumea
intreagd, existd o continua tendintd de globalizare, iar limba
engleza joacd un rol important; limba englezd este limba de
legdtura in contextul unei internationalizdri a echipajelor,
regulamentele internationale de navigatie sunt o literaturd cu
precadere 1n limba engleza, iar acest lucru, pe langa faptul ca este
o realitate de necontestat, a dus si la prezenta unui numar destul
de mare de termeni strdini in discursul publicistic marinaresc
actual. Insi, presa italiand analizata cu specific este de departe
mai bogatd In anglicisme. Denumite si ,forestierisme” —
strainisme — la modul general, desi acestea inglobeaza toti
termenii proveniti ca atare din alte limbi, acestea au o prezenta
constanta in paginile revistelor. Spre deosebire de anglicismele
ntalnite in corpusul de limba romana care sunt de cele mai multe
ori termeni tehnici, specifici discursului specializat pe care I-am
tratat in lucrarea noastrd, cele prezente in revistele italienesti
actuale nu se limiteaza la englezisme proprii vocabularului
maritim. Am intalnit des si expresii apartinand altor domenii sau

pur si simplu ,laice”. Ele coloreaza si Tmbogatesc stilul



jurnalistic de specialitate si uimesc la un prim impact cititorul
neavizat.

Ambele terminologii sunt bogate in termeni omonimici
si polisemantici. Astfel cd putem afirma ca atunci cind vine
vorba de a primi termeni din alte domenii, deopotriva, in cele
doua cazuri, s-a si dat si s-a si luat. Motivele ce au dus la o
terminologie cu multe omonime si cuvinte polisemantice pot fi
explicate astfel: pe de o parte termeni specifici au migrat spre
limba comuna, dar si spre alte stiinte, pe de altd parte, limba
comuna a reprezentat o sursa de la care s-au preluat cuvinte care,
odatd devenite tehnice, au capatat alt semnificat in vocabularul
marinaresc.

In articolele din presa maritimi romaneasca, prezenta
sintagmelor terminologice este asemanatoare cu cea din presa
italiand. Acestea sunt proprii discursului tehnico-stiintific, noi
am ales a le prezent in functie de numarul de cuvinte ce le
compun, bimembre, trimembre si polimembre. Ultimele, in
ambele discursuri, avind o pondere redusa, iar explicatia am
gasit-0 gandindu-ne la economia de timp de care trebuie sa dea
dovadad echipajul la bordul unei nave, dar si la interpretarile
gresite si neintelegerile pe care le-ar putea cauza lungimea unor

astfel de fraze.



In analiza noastrd am incercat sa demitizim conceptia
conform careia limbajele tehnico-stiintifice sunt caracterizate de
lipsa sinonimiei. In general, asa este, insd am descoperit ca
limbajul marinaresc italian, dar si cel romanesc sunt generoase
din acest punct de vedere. Si chiar daca in corpusul nostru nu a
fost gasit un numar mare de exemple, sustinem ca acesta este
indeajuns, pentru a arata prezenta acestora in limbajul de
specialitate maritim. Cauzele existentei unor astfel de termeni
sunt, credem, de ordin etimologic, neologic (in cazul celor
romanesti), dialectal, dialectal versus limba culta (in cazul limbii
italiene), influentata si de calea prin care acesti termeni au intrat
in limba, orala sau culta.

O alta trasatura a stilului jurnalistic, dar si a celui stiintific
este folosirea abrevierilor, a acronimelor si a siglelor, pentru o
economie mai mare si pentru o mai mare rigoare. Remarcam,
incd de la Inceput, o ocurentd mai semnificativd a acestora in
presa de marind italiana. Insi insuméand, in ambele situatii
studiate, in lexicul italian si in cel romanesc, am remarcat si
subliniat existenta a unui numdr insemnat de abrevieri In
discursul publicistic maritim.

Partea a ll-a am structurat-o, de asemenea, pe trei
capitole Tn care am prezentat studiul caracteristicilor

morfosintactice Tn discursul publicistic maritim actual, analizand



modalitatile proprii de exprimare presei romanesti si italiene
separat, dar si comparativ.

Un prim punct comun este dat de imbinarea de elemente
provenite din mai multe stiluri si registre ale limbii care dau
nastere la o serie de particularitati atat lexicale, asa cum am
vazut, dar si morfosintactice pe care le-am scos in evidentd in
aceastd parte secunda.

La nivel morfologic, omiterea articolului, cu precadere in
titluri si subtitluri, este o altad trdsatura comuna, asecondatd de
prezenta masiva a substantivelor ce dau nastere la enunturi
substantivizate, ,,frasi nominali” cum sunt denumite in limba
italiana si de predilectia pentru enunturi eliptice de predicat. Un
aspect des intalnit in discursul jurnalistic din Peninsuld este
folosirea articolului hotarat alaturi de numele unei persoane
cunoscute ce atrage renuntarea la prenume.

Substantivele proprii prisosesc Tn ambele discursuri cand
vine vorba despre nume de nave, de operatiuni navale militare
sau civile, locale sau internationale, de nume de persoane
importante mai noi sau mai vechi ale lumii marii si ale scolilor
navale, de tari si orase s.a.m.d.. Substantivele compuse, cu
accent pe latura strict tehnica si comunicativa sunt prezente sub

forma de termeni specializati maritimi.



Cu scopul de a accelera si de a reduce lungimea frazei,
corpusul nostru se defineste printr-un uz, de multe ori excesiv de
substantive sau de alte parti de vorbire substantizivate, fenomen
des intalnit atat in discursul jurnalistic, cat si in cel stiintific.
Astfel, infinitivul lung in cazul limbii romane si cel precedat sau
nu de articol sau prepozitie, in locul frazei explicite, in cazul
celui italian este o caracteristica pe care am intalnit-0 des in
articolele studiate. Un alt stereotip discursiv propriu presei scrise
italiene este dat de prezenta participiilor trecut si prezent
articulate, cu functie substantivala si adjectivele substantevizate;
in aceeasi categorie Incadrdm si substantivele create prin
sufixare cu sufixele —azione si —0zione.

Participiul, in limba italiand, fiind foarte versatil, apare
si 1n altfel de ipostaze cu valoare, adjectivala si verbald ca marca
a unui unui registru Tnalt al limbii, un discurs elevat ce
diferentiazd jurnalismul marindresc de un discursul zilelor
noastre.

Tot la capitolul substantivizare am readus in discutie,
morfologic, sintagmele terminologice nominale bi, tri, si
polimembre, punadnd accent pe structurile analitice stabile
nominale, formate din doua substantive unde cel de-al doilea 1l
califica pe primul, denumite in limba italiand ,,combinazioni

asindetiche”.



Prefixele superlative ce Insotesc substantivele de tipul
super-, mega-, stra- cu rolul de a transmite o calitate superlativa
ntr-un mod economic, impreuna cu folosirea in exces, uneori, a
adjectivelor la superlativ sunt trasaturi comune celor doua
discursuri, tipice, de altfel, discursului publicistic actual, in
general. De data aceasta, tipic limbii romane si incetatenite de
discursul publicistic, am semnalat constructiile cu valoare
superlativa, marca si a oralitatii, deosebit de si extrem de.

Am remarcat atentia cu care este pastratd norma In ceea
ce priveste folosirea pronumelor la persoana a Ill-a singular si
plural. Astfel, tendinta din presa scrisa italiand actuald de a
renunta la pronumele egli, essa, essi, esse, si de a le inlocui cu
lui, lei si loro si de asemenea, de a inlocui loro pentru dativul
plural cu gli desi este forma de dativ singular — influenta
oralitatii in discursul publicistic — nu se regaseste in discursul
propus de noi, forma literard, corectd din punctul de vedere al
normei este pastratd, ceea ce ne aratd Inca o datd ca discursul
publicistic maritim are propriile rigori de la care nu se abate
absorbind 1n totalitate cliseele generale ale publicisticii actuale.
Mai predispusa catre acest lucru pare a fi, In schimb, presa scrisa
marinareasca romaneasca.

Constructiile verbale la diateza pasiva, unele si cu

valoare impersonala, se regdsesc atat in articolele romanesti, dar



si in cele italiene, marci ale discursului tehnico-stiintific pe care
le-a imprumutat si discursul publicistic maritim.

Daca semiauxiliarele de modalitate: a trebui, a fi, a
putea, a veni, a fine, a urma au o ocurenta mare in studiul nostru
efectuat pe corpusul de reviste maritime romanesti, cel de limba
italiand este presarat cu diferite tipuri de perifraze verbale.

Tn timp ce discursul publicistic maritim romanesc este
dominat de structuri analice verbale la nivel morfologic, n cel
italian am regasit multe constructii stereotipale, asa numitele
,frasi fatte” preluate de la discursul publicistic nespecializat.

La nivel de flexiune, cel mai des inténit, este modul
indicativ, in ambele discursuri, Tn discursul italian imperfectul
narativ, perfectul compus si perfectul simplu, ca timpuri istorice,
alterneaza, iar 1n cel romanesc perfectul compus este cel mai des
intalnit. Indicativul prezent, atunci cand il intalnim, are rolul de
a conferi dinamism, de a aduce in prezent evenimentul relatat.
Exista si cazuri In care acesta este doar timp al relatarii narativo-
descriptive.

Atunci cand am analizat sintaxa, am gasit similitudini in
cele doua discursuri date de prezenta propozitiilor, frazelor
negative si interogative cu rol stilistic evident, dar si a celor
eliptice de predicat, proprii tendintelor jurnalistice actuale. In

corpusul de limba italiand, intalnim frecvent si propozitiile



incidente, mai putin in cazul articolelor romaénesti, insd nu
lipsesc in totalitate. La nivel de coordonare, mai multe tipuri apar
in articolele din presa romaneasca de specialitate, iar In ceea ce
priveste subordonarea raportul se inverseazd. Discursul italian
am notat a fi construit cu fraze mult mai lungi, iar topica este de
multe ori marcatd prin dislocdri la stanga si cateodatd si la
dreapta acesta fiind un motiv pentru care presa italiana este mult
mai bogatd in tipuri de subordonate. De asemenea, credem ca
sintaxa este influentata si de stilul in care sunt scrise articolele,
cele italienesti, in ambele reviste, fiind foarte aproape de ceea ce
italienii numesc ,,relazioni”, deci lungi, documentate, cu un fir
narativ complex, ceea ce face ca frazele sd fie bogate in
subordonate de varii tipuri. Topica in limba romana este mult
mai permisiva, flexibila decat cea italiand si mai greu putem
vorbi de o topica care iese cu totul din tipare.

O trasaturd a discursului publicistic intalnita 1n
publicistica de marind romaneascd este datd de subiectele
multiple si complementele complexe, intr-o insiruire de termeni
specifici care sa sublinieze complexitatea operatiunilor
maritime; tot aici am indicat prezenta unui numar mare de
predicate complexe cu operator modal sau pasiv in limba

romand, fatd de cel analizat in limba italiana.



Partea a Ill-a, si ultima, a respectat intrutotul structura
celorlalte doua pargi si s-a axat asupra caracteristicilor
discursului publicistic maritim actual din perspectiva retorico-
pragmatica.

In aceasta parte, ultima a studiul nostru de cercetare
asupra discursului publicistic matitim romanesc si italian actual,
am facut o analiza a titlurilor jurnalistice specifice corpusului
nostru, enunturi de discursul repetat atat in titluri, cat si in text
nemodificat, dar si modificat de «quadripartita ratio», am studiat
procedeele stilistice care apar in constructia discursului. Din
punctul de vedere al pragmaticii, ne-am oprit asupra
argumentarii In relatie cu celelalte elemente pragmatice ca de
exemplu informativitatea, intentionalitatea, coerenta si
persuasiunea. Am continuat cercetarea noastra cu analiza
elementelor deictice, asa cum apar ele in corpusurile alese si am
finalizat-o cu identificarea si analizarea marcilor discursive, ca
parte a marcilor pragmatice, aliniindu-ne la teoria propusa de B.
Fraser.

Am constatat ca, in publicistica de marind romaneasca,
existd un echilibru Intre cele doua tipologii ale titlurilor pe baza
carora am ales sa constituim cercetarea: informative si
atitudinale sau emotive, cum apar ele in literatura de specialitate

italiand. In schimb, in cea italiana actuald preponderente sunt



titlurile informative. Ceea ce am observat Tn discursul publicistic
maritim italian actual este prezenta invarabila, in ambele reviste,
a titlurilor de interior, asa cum sunt numite in Peninsula. Spre
deosebire, 1n toate aparitiile romanesti ale celor doua titluri de
periodice studiate in ultimii zece ani am constatat ca aceasta
tehnica de redactare a articolelor este rar folosita.

Atunci cand am tratat enunturile ce apartin discursului
repetat sub forma de colaj nemodificat de clasificarea lui
Quintilian, am remarcat, mai multe tipuri de colaj, apartindnd
diferitelor sfere, fie ca este vorba de ununturi anonime, fie ca
despre cele cu autori cunoscuti in corpusul de limba roména. Tot
corpusul de limba romana ne-a oferit posibilitatea de a semnala
o gama variatd de combinatii ce ne-a ajutat sa incadrdm pasaje
din discurs in toate cele patru tipuri propuse de retorica
quintiliand, spre deosebire de numarul mai restrans de exemple
pe care le-am putut integra Tn tiparul «quadripartita ratio»,
regasit in articolele din revista in limba italiana.

Parca pentru a contrabalansa, la capitolul procedee
stilistice, discursul publicistic maritim italian actual este mai
fructuos decat cel romanesc, cu pasaje descriptive mai multe care
abunda de diferite figuri de stil. Foarte des folositd in discursul
publicistic maritim italian si absentd in cel romanesc este tehnica

citarii, de data aceasta din perspectiva argumentarii, cu scopul de



aarata veridicitatea afirmatiilor prin exemplificarea cu citate din
spusele persoanelor care si-au adus contribuitia la dezvoltarea
temei prezentate; ba mai mult, unele articole jurnalistice contin
note de subsol si sau trimiteri bibliografice la sfarsitului
aticolului. Un alt element pe care nu l-am regasit in discursul
publicistic maritim roméanesc este folosirea limbii latine prin
intermediul a diferite expresii clasice latinesti fapt ce atestd, daca
mai era nevoie, cat de importanta continua sa fie limba latina si
in realitatea publicistica italiana actuala.

In ceea ce priveste partea de pragmatica studiului, am
ales ca element de bazd argumentarea pe care am studiat-0 pentru
din perspectiva conectorilor/indicatorilor argumentativi pe
tiparul propus de Lo Cascio. Am remarcat ih analiza noastra pe
ambele corpusuri ca aceasta tehnicd pragmatica se regaseste in
ambele discursuri publicistice si cd utilizeazd toti conectorii
propusi de lingvist cu scopul de a crea strategii pragmatice
discursive cat mai eficiente.

Discursul publicistic maritim ,,militar” studiat in Marina

Romana si Rivista Marittima s-a dovedit a fi foarte strict, mult

mai tehnic, iar interpretari generate de inferente de tip
presupozitii si subinteles au lipsit cu desavarsire. Insa, le-am

regasit in discursul publicistic maritim ,,civil” din revistele



gemene Lega Navale, respectiv Marea Noastrd, nu in numar

mare, dar suficient pentru a le exemplifica in teza noastra.

La nivel de deixis am avut Tn vedere cele trei mari
categorii de elemente deictice: personale, temporale si spatiale.
In limba romani, in corpusul nostru, in functie de tipul
articolelor: editoriale, jurnale de bord, informative etc.
pronumele personale variazi la persoana I singular si plural. In
cazul articolului de tip interviu, pronumele de politete este cel ce
predomina, fie efectiv, fie eliptic, marcat de persoana verbului.
Pentru limba italiand, in ceea ce priveste folosirea deicticelor

2

personale, putem nota cd formele ,noi” si ,nostri” ale
pronumelui personal de persoana I plural, intalnit sub denumirea
italiand ,,plurale d’autore o di modestia” sunt mai frecvent
folosite si reprezintd o particularitate a presei scrise italiene, in
general.

Clasicele adverbe de timp sunt inlocuite in ambele
discursuri cu deictice temporale exprimate prin locutiuni si
expresii. De asemenea, spatialitatea este sugerata pe de o parte
de adverbele, expresiile locative si locutiunile adverbiale, iar pe
de alta parte de pronumele demonstrative proprii fiecarei limbi.

Ca ultim punct analizat in cadrul aspectelor pragmatice

ale discursului maritim romanesc si italian actual am ales

identificarea si analiza marcilor discursive conform clasificarilor



oferite de Carla Bazzanella. Aceasta le denumeste Semnale
discursive (,,segnali discorsivi”) si le Tmparte, functional, in
iterative si metatextuale. Din cele iterative, am ales sa ne oprim
doar asupra marcilor discursive din punctul de vedere al
locutorului, datoritd faptului ca avem de a face cu un discurs
scris, in timp ce marcile metatextuale au fost tratate in totalitate.
Tn ambele discursuri publicistice, atat cel romanesc, cét si cel
italian am regdsit majoritatea marcilor discursive propuse spre
analizd, asa cum apar ele delimitate de Bazzanella, exceptie
facand marcile pragmatice de control al receptarii care sunt
inexistente Tn corpusul nostru. Diferenta o face prezenta
marcilor pragmatice de solicitare a acordului §i (sau)
confirmarii; ele sunt prezente in discursul publicistic maritim
romanesc actual si absente in cel italian.

In incheiere, pentru a trasa noi directii de cercetare
conexe cu tema pe care am abordat-o in teza noastra de doctorat,
credem cd extrem de utila ar fi elaborarea unui dictionar roméan-
italian si italian-roman de termeni si expresii marindresti. Ideea
noastra este sustinuta si de faptul pe care 1-am evidentiat incd din
introducere, si anume inexistenta unui astfel de instrument de
lucru ce nu ar prisosi celor care strabat marile si oceanele lumii

la bordul navelor sub pavilion italian si nici traducatorilor care



oricand se pot afla Tn impasul generat de lipsa unui ajutor

binevenit.



